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ACTOR Y QUIEN
CON OCUPA EL CARGO
SEC RADICADO INDIGADO EN EL AcTo | PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO ]
- Unica Inst.: Admite demanda y niega suspension provisional de los efectos del acto acusado. CASO: El
ANDRES . : A - ; .
actor demandé el acto mediante el cual el Consejo Directivo de la Corporacion Autbnoma Regional de la
RICARDO . . ., o . ) . . C
SANCHEZ Ormoqwgr eligid a la sefiora Doris Bernal _Cardenas como dlrectqra para e_I periodo 2029-_2023 y sollc_:lto _Ia
QUIROGA c/ suspension provisional de los efectos de dicho acto por supuesto incumplimiento del requisito de experiencia
relacionada con las funciones del cargo. La Sala admitié la demanda y neg6 la medida cautelar porque en
DORIS BERNAL L o ; . iy
110010328000 . AUTO esta etapa inicial del proceso no aparece probado que el certificado de existencia y representacion legal de
1. CARDENAS - s e . . . .
20190006200 DIRECTORA VER la empresa que expidid la certificacion sobre la experiencia excluya de plano, como parte de su objeto social,
CORPORACION cualquier actividad de caracter ambiental y tampoco esta probada la alegada relacién de afinidad que segun
AUTONOMA el actor existe entre la demandada y el propietario de la citada empresa, por lo cual en este etapa inicial no
REGIONAL DE es clara la incidencia que dicha posible circunstancia podria tener en la informacion suministrada por la
LA ORINOQUIA coordinadora administrativa de la empresa sobre la experiencia certificada para la aspiracién al cargo.
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DRA. ROCIO ARAUJO ONATE

ACTOR Y QUIEN
e RADICADO N L AR | PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO
Electoral 22 Inst.: Revoca decision que decretd suspension provisional y ordena al Tribunal Administrativo
de Antioquia pronunciarse sobre las razones expuestas en la medida cautelar formulada en la
demanda. CASO: La parte actora solicita la nulidad del acto de eleccion del alcalde de Caucasia, Antioquia,
para el periodo 2020-2023, con fundamento en que, el demandado se encontraba inhabilitado para ocupar
DANIELA dicho cargo, en la medida en que suscribié dentro de los 12 meses anteriores a la eleccién, algunos
GONZALEZ contratos con la E.S.E. Hospital César Uribe Piedrahita y con el municipio de Caucasia. Solicité que se
MENESES Cc/ decrete la medida cautelar de suspension provisional del acto acusado, al considerar que el demandado se
050012333000 LEIDERMAN AUTO encuentra en la inhabilidao_l sefalada, _al_ haber celebrad.o dentro dellos 12 meses anteriores _contratos con la
2. ORTIZ BERRIO VER E.S.E. en comento. El Tribunal Administrativo de Antioquia, mediante auto del 6 de noviembre de 2019
20190285201 — o . = L iy
COMO admitio la demanda y decreto la suspension provisional del acto de eleccion, con fundamento en que se
ALCALDE DEL encuentra demostrado que dentro del periodo inhabilitante el demandado suscribié un contrato con el
MUNICIPIO DE municipio de Caucasia. La Sala, revoca esa decision al encontrar que, el estudio efectuado por el Tribunal
CAUCASIA fue de oficio en tanto que el fundamento segun el cual, el demandado incurri6 en la inhabilidad sefialada,
tuvo sustento en razones que no fueron expuestas por la demandante en el acapite de la medida cautelar,
pues se fundd en el presunto contrato suscrito por el demandado con el municipio de Caucasia, cuando lo
sefalado por la parte actora para configurar la inhabilidad, era la suscripciéon de contratos con la E.S.E.
Hospital César Uribe Piedrahita.
FREDY
ANTONIO
MACHADO
3. 12%2%%%%%%%%0 LOPEZ C/ FALLO Aplazado
" | FISCALIA
GENERAL DE
LA NACION

DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
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CON

ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO

SEC RADICADO INDICADO EN EL ACTO PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO
LUIS OSCAR
110010328000 oFf?()T?zR;I/GolJTiZo
4. 2:&3%0323%0 C/ SOLEDAD AUTO Aplazado
TAMAYO
TAMAYO
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ACTOR Y QUIEN
ggg RADICADO INSICC::LAPDAC\)EELNCS_RESFO PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO
Unica Inst.: Niega pretensiones. CASO: La parte actora considera que con las Resoluciones 0284 del 5 de
febrero de 2019 y 1525 del 30 de abril del mismo afio, proferidas por el Consejo Nacional Electoral, por las
cuales se cancel6 la personeria del Partido de Reivindicacion Etnica (PRE), se vulneran sus derechos al
debido proceso, a elegir y ser elegido, a la igualdad, a la consulta previa, ademas de que se incurre en
desviacion de poder, dado que la decisién se sustent6 en el hecho de que la colectividad politico no alcanzé
representacion en las elecciones de Congreso de la Republica periodo 2014-2018, cuando es lo cierto que
PARTIDO DE no pudo participar en dicho certamen electoral como partido politico, en razén a que para la fecha de
REIVINDICACION inscripciones _de car_ldldatos aun no contaba_ con personeria j_u,rldlcq re_zconomda. Con el proyecto se expll_ca
110010328000 | ETNICA C/ FALLO | que el Consejo Nacional Electoral debe realizar una verificacion objetiva frente al resultado de los comicios
5. 20190002800 | CONSEJO VER electorale,s Qe,C_ongreso de la Repﬂblica para establecer cuales Qartidos adquieren, contint_]gn 0 p,i(_erden la
NACIONAL personeria Jurlqllca, de conforrr)ldad con Ig p_ref:e_ptuado en _el articulo 102_3 de Ia, _Constltuuon PO,|I'[IC.a. Por
ELECTORAL consiguiente, si el PRE no tenia personeria juridica reconocida como partido politico durante el término de

inscripciones de candidatos para el certamen electoral de Congreso de la Republica, tenia el deber de
participar bajo otro mecanismo que le permitiera acceder al ejercicio del poder politico, como la recoleccion
de firmas o inscribirse en la condicién primigenia de consejo comunitario. Asi pues, el PRE se present6 en
dichos comicios como Consejo Comunitario de los Corregimientos de San Antonio y El Castillo, sin haber
alcanzado una curul en el Congreso, lo que imponia al CNE la declaracién de la pérdida de la personeria
juridica, para cuyo efecto no podia aplicar ningun tipo de excepcion, pues, es la propia Carta Politica la que
establece las reglas objetivas y claras para todos los movimientos y grupos politicos que pretendan el
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(S:(Ejg RADICADO INl(D)Ic(::L/J-\PD%EELNCIEAI_R/-C\;C(:?I'O PROVIDENCIA RESULTADO

DEMANDADO
reconocimiento de la personeria juridica. El CNE tampoco tenia la obligacion de agotar el mecanismo de la
consulta previa, pues, si bien podria haber una afectacion a la comunidad de los corregimientos de San
Antonio y El Castillo con la pérdida de la personeria del PRE como partido politico, lo cierto es que esa
afectacién debe ser soportada por todas las colectividades que aspiren a la obtencién de la personeria
juridica y no alcancen representacion en el Congreso. En esos términos, no es solo esa comunidad la que
resulta afectada sino la generalidad de los partidos y grupos politicos. Los actos acusados tampoco estan
viciados de desviacion de poder, puesto que la parte actora no demostré que el CNE con la expedicién de
aguellos hubiera tenido una finalidad distinta a la consagrada en el articulo 108 de la Constitucion. No se
transgredié el derecho a la igualdad, en la medida en que el decreto de la suspension provisional de las
decisiones demandadas tuvo como propésito garantizar que el PRE pudiera participar como partido politico
en las elecciones para autoridades locales llevada a cabo el 27 de octubre del afio en curso. S.V.
Magistrada Lucy Jeannette BermlUdez Bermudez.
B. ACCIONES DE TUTELA
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA

ggg‘ RADICADO PRSOU(.:,]EE;ELSES PROVIDENCIA RESULTADO
TvsPJ 12 Inst.: Se declara improcedente la accion de tutela y declara cosa juzgada parcial y temeridad
CASO: La parte accionante solicita amparo de los derechos fundamentales que considero vulnerados con
INVERSIONES Y ocasion a las acciones de tutela 25000231500020100234401 y 11001031500020170115300. La Sala
CONSTRUCCIO advierte que existe una identidad parcial entre los supuestos facticos de las acciones de tutela, sin embargo,
NES = SUMAPAZ en forma adicional, en esta tercera oportunidad cuestiona las providencias proferidas en el marco de la
6 110010315000 I(_:-(r)[?\lASEJO DCE/ F\A/ELRO accion de tutela identificada con el radicado No 110010_31500020170115300,_en concreto la sente_ncia de 1°
' 20190406700 ESTADO _ — de marzo de 2018 que confirmoé el fallo de 13 de septiembre de 2017, mediante el cual la Seccién Cuarta
SECCION declar6 la improcedencia de la solicitud de amparo. Al examinar nuevamente el escrito de tutela se observa
CUARTA Y que existe identidad tanto de los demandantes como demandados y en esta Ultima la sala no encuentra que
OTROS el accionante haya sustentado las razones por las cuales presento una tutela contra la autoridad judicial que

ya habia demandado por los mismos hechos y frente a los cuales hubo ya hubo un pronunciamiento del juez,
ante este desconocimiento e insistencia del actor aunado a la inexistencia de hechos nuevos que justifiquen
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DIRECCION DE
SANIDAD

CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
la interposicién de una nueva accidon se concluye que se configuran los fendbmenos de temeridad y cosa
juzgada parcial y ademas no se encuentra superado el requisito de inmediatez.
JQSE AMPARO
PEREZ OCHOA TvsPJ 22 Inst.: Confirma los numerales 1° y 3° de la sentencia del 15 de julio de 2019 relacionados,
Y OTROS C/ respectivamente con declarar la falta de legitimacién en la causa por activa del sefior Oscar Humberto
CONSEJO DE Gbmez Gomez para actuar como agente oficioso de las sefiora Norainy Alejandra Pérez y negar el amparo
110010315000 FALLO . . . :
1. 20190266301 ESTADO, VER en lo que concierne al auto de 23 de noviembre de 2018, por las razones expuestas en esta providencia y
SECCION — Revoca el numeral 2° de la sentencia de 15 de julio de 2019 concerniente al “rechazé por improcedente” del
TERCERA, tramite de la referencia respecto de la sentencia de 19 de julio de 2018, de conformidad con la parte motiva
SUBSECCION del fallo.
“‘A”Y OTRO
JOSE ARTURO TvsPJ 22 Inst.: Confirma la providencia que declaré improcedente la accion de tutela por no cumplir con el
GARCIA requisito de subsidiariedad. CASO: EIl actor controvierte el auto del 18 de julio de 2019 del Tribunal
BETANCOURT Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion B, que decreté la suspension de los efectos
de las Resoluciones No. 097 de 12 de febrero de 1991 y 2236 de 21 de noviembre de 1996 dentro de la
C/ TRIBUNAL : A ; 9
FALLO demanda de nulidad y restablecimiento del derecho instaurada por la UGPP contra el actor. La Seccion
110010315000 | ADMINISTRATIV . . L . .
8. 20190437301 | O DE VER Primera del Consejo de Estado declar6 improcedente la accion de tutela al considerar que no cumple con el
CUNDINAMARC requisito de subsidiariedad por cuanto a la fecha se encuentra en tramite un recurso de reposicion
A SECCION interpuesto por el accionante contra el mencionado auto. La Sala advierte que la decision de primera
SEGUNDA instancia debe confirmarse, habida cuenta que los fundamentos del accionante estan dirigidos a reprochar
- la decision adoptada por el Tribunal accionado dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del
SUBSECCION B . - :
derecho, asunto respecto del cual se presentoé recurso de apelacién que no ha sido resuelto.
OMAR ALEXIS Consulta: Confirma sancion impuesta por desacato. CASO: El actor afirma que no se cumplio la orden
RODRIGUEZ . : . . .
impartida en el fallo de tutela de 5 de noviembre de 2019 toda vez que no se ha convocado a la junta médico
MALDONADO C/ : : ) : o . L -
NACION laboral _dp retiro para que dlqgnosthue gl Jporcentaje de pérdida de capamdad sicofisica que sn_Jfrlo por la
MINISTERIO DE prestacion del servicio. El Tribunal Administrativo de Santander declaré en desacato al brigadier general
680012333000 FALLO | Marco Vinicio Mayorga Nifio, en su calidad de director de Sanidad del Ejército Nacional, y lo sancioné con
9. DEFENSA VER . : '+ J
20150100104 NACIONAL — multa de un (1) smimv. La Sala confirma, con sustento en que existe un actuar omisivo por parte del
EJERCITO’ funcionario sancionado pues a pesar que fue debidamente notificado de las actuaciones surtidas en el
NACIONAL o tramite del incidente no se pronuncio ni aporté alguna prueba que acreditara el cumplimiento de la orden de

tutela.
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ggg RADICADO PR%Jé]EE;EI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
MILITAR
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
(S:(E)g RADICADO PRSOU(\ZJIE;ELSES PROVIDENCIA RESULTADO
TvsPJ 12 Inst.: Se declara improcedente la accién de tutela en consideracion a que no se encuentra
ELISA MARINA superado el requisito de inmediatez. CASO: La parte accionante controvierte la providencia proferida por el
ASPRILLA DE Tribunal Administrativo del valle del Cauca, que en segunda instancia confirmé la providencia del 29 de
ORTIZ C/ mayo de 2015 emitida por el Juzgado 18 Administrativo de Cali que rechazé la demanda por haber operado
10 110010315000 | TRIBUNAL FOIE_FLQO el fenomeno de la caducidad en el marco del medio de reparacion directa instaurado por los actores contra la
" | 20190442800 | ADMINISTRATIV — Rama Judicial, Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial. La Sala considera improcedente la solicitud
O DEL VALLE de amparo, por cuanto no se encuentra superado el requisito de inmediatez pues la providencia que la
DEL CAUCA Y accionante pretende atacar es 18 de mayo de 2017, notificada por estado el 31 de julio de 2017, quedando
OTROS B ejecutoriada el 3 de agosto de 2017, mientras que la accidn de tutela se radicé el 30 de septiembre de 2019,
es decir, transcurridos més de 2 afios, por lo tanto, se hace improcedente.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma parcialmente el fallo que declar6 improcedente el amparo. Niega por los demas
cargos. CASO: La parte actora controvierte la sentencia de segunda instancia, a través de la cual accedi6 a
las pretensiones de reparacion del dafio que le produjo la muerte de su familiar mientras estaba privada de la
INGRID libertad en detencion domiciliaria. La autoridad judicial encontré acreditado el dafio, pero advirtié que existid
YOHANA una concurrencia de culpas, y negé el reconocimiento del perjuicio material por cuanto no se demostré
CAUSADO actividad econémica de la occisa. En criterio de la demandante, la providencia adolece de defecto sustantivo
FLOREZ C/ por la contradiccion entre los fundamentos y la decision, pues el dafio se encontraba acreditado por lo que
11 110010315000 | TRIBUNAL FCJE_I;O no se podia aplicar la concurrencia de culpas, ademas que no expuso la relacion de causalidad entre el
" | 20190385301 | ADMINISTRATIV — hecho de la victima y el dafio sufrido. Advirtié que se desconoci6 el precedente del Consejo de Estado, en el
O DE SUCRE - que se aplica la presuncién segun la cual una persona en edad productiva devenga al menos un salario
SALA PRIMERA minimo. Aseguré que la providencia se dicté sin motivacion, ya que la decision de reducir la condena y no
DE DECISION reconocer los perjuicios materiales carece de fundamento juridico y factico. La Seccién Cuarta declaré
ORAL improcedente el amparo, por incumplimiento del requisito de inmediatez, pues la decisién cuestionada se

notificé por correo electrénico el 18 de febrero de 2019, mientras que la tutela se present6 el 21 de agosto de
2019, es decir, supero los 6 meses. La parte actora impugno, advirtiendo que el computo de la inmediatez se
lleva a cabo desde la ejecutoria de la providencia y no a partir de su notificacion. La Sala confirma la
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CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
improcedencia parcial de la tutela, aunque por incumplimiento del requisito de subsidiariedad, y niega el
amparo frente a los cargos restantes. Se indica que se cumplié el requisito de inmediatez, por cuanto la
demanda se present6 dentro de los seis meses siguientes a la ejecutoria de la providencia cuestionada. Sin
embargo, no se cumplié el requisito de subsidiariedad en lo que concierne a la presunta contradiccion entre
los fundamentos y la decisién, ya que al tratarse de una incongruencia, ello es causal de nulidad de la
sentencia, por lo que procede el recurso extraordinario de revision. Respecto del fondo del caso, se advierte
gue no se desconocio el precedente, ya que el citado no guarda identidad con el presente asunto. Tampoco
se configuré la falta de motivacion, por cuanto la autoridad judicial expuso de manera razonada los
fundamentos de sus conclusiones. A.V. Magistrado Carlos Enrique Moreno Rubio.
TvsPJ 22 Inst.: Revoca la decision de primera instancia que declar6é improcedente el amparo por no cumplir
con el requisito de la relevancia constitucional y, en su lugar, negar el amparo solicitado. CASO: La parte
actora consider6 que sus derechos fundamentales estaban siendo vulnerados con ocasién de la decision de
- levantar la medida cautelar decretada en un proceso iniciado en ejercicio de una accion popular, puesto que,
SAUL ALFONSO . . SRR - . . -
LONDORNO en su sentir, dicha deC|S|o_n incurrié en unos c,Iefectos factico y.procedlmental absoluto porque no debid
CASADIEGO C/ tenerse en cuenta el escrito en el que solicitd levantar la medida porque este se presentd de manera
JUZGADO extemporanea y porque el juzgado demandado no cumplié con el procedimiento establecido para decretar o
12 200012333000 SEGUNDO FALLO | eyantar la medida. El Tribunal Administrativo del Cesar declaré improcedente el amparo al considerar que la
" | 20190029101 ADMINISTRATIV VER solicitud de amparo no cumple con el requisito de relevancia constitucional y que el demandante debe
o DEL esperar a que se profiera una decision definitiva. La Sala revoca la sentencia de primera instancia porque
considerd que si se presenta el requisito de relevancia constitucional y se acredité el cumplimiento de los
CIRCUITO DE . o e - .
demas requisitos de procedibilidad adjetiva. Al resolver el fondo del asunto se nego el amparo toda vez que
VALLEDUPAR P : .
el demandante no cumplié con la carga para que se estudiara el defecto factico alegado y porque el defecto
procedimental absoluto no se presento, toda vez que el juez no pierde competencia para resolver sobre el
decreto o el levantamiento de la medida cautelar y que la decision adoptada esta acorde con las reglas de la
sana critica y el ejercicio de la autonomia judicial.
RICARDO TvsPJ 12 Inst.: Niega el amparo solicitado. CASO: Para la parte actora el Tribunal demandado incurrié en
GONZALEZ los defectos desconocimiento del precedente y factico, pues revocé la sentencia condenatoria de primera
CHANTRE Cc/ FALLO | instancia que habia accedido parcialmente al pago de perjuicios con ocasioén de la privacion injusta de la
110010315000 : . , . ) .
13. TRIBUNAL VER libertad del actor. Las entidades vinculadas se opusieron a la prosperidad del amparo solicitado. Con el
20190451900 —= . g : e
ADMINISTRATIV proyecto se nego la proteccion invocada puesto que no se encontraron configurados los defectos especificos
O DEL HUILA alegados, ya que las sentencias invocadas no constituian precedente para el caso concreto y para el defecto

factico no se cumplié con la carga argumentativa necesaria para analizar el cargo en cuestion.
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ggg RADICADO PRS(;J(\ZJEEgELSES PROVIDENCIA RESULTADO
JORGE TvsPJ 12 Inst.: Declara improcedente el amparo solicitado. CASO: Tutela contra el Tribunal Administrativo
ENRIQUE MEJIA de Casanare y el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Yopal, con ocasion de las sentencias de
BOTERO C/ primera y segunda instancia, en las cuales no se valoré las pruebas aportadas por el actor (de manera
110010315000 TRIBUNAL FALLO extemporanea), dentro del tramite de reparacion directa. La Sala expresé que en el caso bajo examen, no se
14. 20190422600 ADMINISTRATIV VER supera el requisito de subsidiariedad, puesto que frente al proveido que negé la practica de las pruebas
@] DEL solicitadas por el accionante procede el recurso de reposicion a la luz de lo dispuesto en el articulo 242 del
CASANARE Y CPACA, medio de impugnacién que no fue presentado por el demandante. Se determin6é entonces que el
OTRO. accionante contaba con otro mecanismo de defensa judicial, idéneo y eficaz, para discutir la providencia que
cuestiona via tutela, por lo cual se torna improcedente la solicitud de amparo.
RUBY TvsPJ 12 Inst.: Niega. CASO: la parte actora considera que con la providencia emitida por el Consejo de
ESMERALDA Estado, Seccidon Tercera, Subseccion B, que anulé el laudo arbitral emitido por el Tribunal de Arbitramento
FUENTES convocado por la parte actora y el municipio de San José de Cucuta, por configurarse defecto organico,
RAMIREZ Y sustantivo y desconocimiento del precedente. A juicio de las demandantes, el defecto organico se estructurd
OTROS C/ por el hecho de que el Consejo de Estado no tenia competencia para dirimir aspectos sustanciales que
CONSEJO DE forman parte del resorte del Tribunal de Arbitramento. El desconocimiento del precedente lo enmarco en el
ESTADO, hecho de que segun reiterada jurisprudencia del Consejo de Estado, esta Corporacién solo tiene
SECCION competencia para resolver aspectos procesales del laudo. En cuanto al defecto sustantivo, aseverd que de
110010315000 TERCERA, FALLO conformidad con lo consagrado en el articulo 43 de la Ley 1563 de 2012, cuando la causal que prospera es
15. 20190475500 SUBSECCION B. VER la 9, se debe corregir o adicionar el laudo arbitral y no proceder a su anulacion. Con el proyecto se explica
que no se configurd, en la medida en que la Seccion Tercera del Consejo de Estado advirtido que el laudo
recayd sobre aspectos no sujetos a la decision de los arbitros, razon por la cual procedia su anulacion.
Tampoco se vislumbré la ocurrencia del desconocimiento del precedente, por cuanto las providencias
seflaladas como desatendidas no contienen reglas o subreglas de derecho aplicables al caso concreto, en
las que se abordan abordar asuntos diferentes. En relacion con el defecto sustantivo se expuso que de
conformidad con lo establecido en el articulo 43 de la Ley 1563 de 2012, se configuré la causal de anulacion
sefialada en el articulo 9 de la norma, dado que se presentd un fallo extra petita, razon por la cual lo
procedente era la anulacién de la parte resolutiva del laudo y no la adicion ni la correccion del mismo, de tal
suerte que la actuacion de la autoridad judicial accionada estuvo ajustada a las citadas previsiones.
16 110010315000 ELEJ'(A;TERI:IISA F'\A‘/EIEQO TvsPJ 22 Inst.: Confirma decision de primera instancia que deneg6 el amparo solicitado. CASO: Tutela con
" | 20190319201 — ocasion del auto de 28 de marzo de 2019 proferido por la Seccion Segunda, Subseccion B del Consejo de
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RAMIREZ Estado, mediante el cual confirmé la decision adoptada por el Tribunal Administrativo del Quindio que
LOPEZ Y OTRA rechazé la demanda presentada por las accionantes en ejercicio del medio de control de nulidad y
C/ CONSEJO DE restablecimiento del derecho. La Seccion Tercera, Subseccion A del Consejo de Estado, neg6 el amparo
ESTADO, solicitado. El Despacho sustanciador confirmé la decisién de primera instancia, al considerar que el recurso
SECCION de reposicién presentado por la parte actora de manera extemporanea no suspendié el plazo para subsanar
SEGUNDA, los requisitos formales de la demanda, toda vez que estos términos son independientes para su
SUBSECCION B cumplimiento. De igual manera, se explic6 que no es cierto que se esté ante la existencia de dos autos
Y OTROS inadmisorios, pues el Tribunal Administrativo del Quindio, dejé sin efectos la providencia de 14 de julio de
2014, y quedo en firme la proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Armenia. Se menciond que lo dispuesto en la providencia atacada, en la cual se detall6 con claridad los
motivos que conllevaron al rechazo de la demanda acorde a lo consignado en el articulo 169, numeral 2 del
CPACA, la explicacion sobre el computo del término para subsanarla y los motivos que no permitian avalar
la postura de la parte demandante de la suspensién del término de este tramite por la interposicién del
recurso de reposicidon (extemporaneo), permiten concluir que no existe una vulneracion de los derechos
fundamentales de las actoras.
DIANA TvsPJ 12 Inst.: Deniega el amparo en relacién con la solicitud de abrir incidente de desacato. Declarar la
CAROLINA carencia actual de objeto por hecho superado respecto de la presunta vulneracién del derecho fundamental
DAZA de peticién. CASO: Tutela contra el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito Judicial de Cucuta, con
PENALOZA C/ ocasion del auto a través del cual se abstuvo de tramitar un incidente de desacato en contra de la EPS
TRIBUNAL Sanitas por el incumplimiento de un fallo de tutela que habia ordenado adelantar los tramites
ADMINISTRATIV correspondientes para que la accionante fuera valorada por la especialidad de cirugia maxilofacial. Asi
O DE NORTE DE FALLO mismo, por la falta de respuesta a una peticién radicada ante la Superintendencia Nacional de Salud. En
110010315000 . L AP . .
17. 20190462300 SANTANDER Y VER concepto de la actora, (?I juzgado debid adelant{;\r el tramite quental como quiera que no se .hgblan
OTROS. autorizado todos los examenes y no se le habian otorgado viaticos para trasladarse al municipio de
Floridablanca. La Seccion Quinta deniega el amparo con la solicitud de abrir el incidente de desacato,
comoquiera que las autorizaciones médicas se habian entregado antes de iniciarse el tramite incidental.
Igualmente, se deniega el amparo en relacién al reconocimiento de los viaticos solicitados en el incidente de
desacato, debido a que los mismos no fueron solicitados ni reconocidos en el fallo de tutela. Declara la
carencia actual de objeto por hecho superado frente a la presunta vulneracién del derecho fundamental de
peticién, debido a que el mismo ya cuenta con una respuesta clara y de fondo por parte de la entidad.

DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
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YERALDIN TvsPJ 12 Inst.: Deniega la solicitud de nulidad de todo lo actuado en primera instancia. CASO: El Tribunal
CORRALES Administrativo de Antioquia, Corporacion accionada en la presente solicitud de amparo, solicité que se
18 110010315000 | AVENDANO  C/ Q/LIJE-II-?O declare la nulidad de todo lo actuado pues no fue notificada al correo electréonico establecido para
" | 20190343800 | TRIBUNAL — notificaciones judiciales, y se enter6 con ocasién del envio del expediente para proferir sentencia de
ADMINISTRATIV reemplazo. La Sala deniega la peticion por cuanto el tribunal incidentante informé de la nueva direccion de
O DE ANTIOQUIA correo electrénico con posterioridad a la fecha en que se notifico la presente solicitud de amparo.
NESTOR RAMON
afl\I}BRSRGUER v TvsPJ 12 Inst.: Deniega solicitud _d_e,adiciér_w y aclaracion _Qel fallo. CASO: El apoderado de los tutglantes
110010315000 | OTROS c/ AUTO dentro del proceso acumulado solicit6é la adicion y aclaracion de la orden de amparo de la referencia, con
19. 20190386500 | TRIBUNAL VER sustento en que n_o_hubo pronunciamiento sobre el defgcto factico planteado frerlte a unas pru_eb_as. La Sala
ADMINISTRATIV — deniega dicha solicitud, con sustento en que en Ia, accion de tutela no se planteé el desconocimiento de las
O DEL BOLIVAR pruebas que se echan de menos, lo cual se advirti6 en el fallo de tutela.
Y OTRO
LUz ROSALBA TvsPJ 22 Inst.: Confirma la sentencia de la Seccién Primera del Consejo de Estado, que declar6
ZAPATA : , . . . AU A
CONGOTE ¢/l EALLO |mp_roce_dente el amparo. CASO: La parte actora controvierte la sentencia de_:l T_rlt?unal Adml,nlstratlvo de
110010315000 Antioquia, que deneg6 las pretensiones de nulidad contra el acto que no reliquidé su pension. El a quo
20. | 20190412301 | TRIBUNAL VER | declar6 improcedente el d 5 el requisito de inmediatez. La Sala confirma dich
ADMINISTRATIV lar6 improce entelg amparo, _tp a vez que no supero e reqqlsno e inmediatez. La Sala confirma dicha
O DE ANTIOQUIA de0|§|on, pues la accion se ejercio cuando habia trascurrido mas de seis meses desde la ejecutoria de la
Y OTRO providencia controvertida.
TvsPJ 12 Inst.: Deniega el amparo. CASO: La parte actora controvierte la sentencia del Tribunal
BLANCA ELISA Administrativo del Valle del Cauca, que no accedié a ordenar la reliquidacién de su pensién de vejez con
BRAVO BEDOYA base en lo devengado en el Ultimo afio de servicio, con sustento en que no debia aplicarse el precedente del
21 110010315000 | C/ TRIBUNAL FC"E-EO Consejo de Estado sobre el régimen de transicion, pues se pensioné bajo la vigencia de la Ley 33 de 1985.
" | 20190453200 | ADMINISTRATIV — La Sala deniega el amparo, puesto que con la aplicacion de las Leyes 33 y 65 de 1985 era suficiente para
O DEL VALLE llegar a dicha decision por lo que las consideraciones de la sentencia del 28 de agosto de 2018 proferida por
DEL CAUCA la Sala Plena del Consejo de Estado son un criterio auxiliar para la interpretacién de dicha normativa
FERNANDO TvsPJ 12 Inst.: Deniega el amparo. CASO: La parte actora controvierte la decision de la autoridad judicial
29 110010315000 | HUMBERTO FC‘IE-FIEO accionada, mediante la cual no declaré la nulidad de todo lo actuado dentro del proceso ejecutivo iniciado
" | 20190471700 | GOMEZ — para obtener el pago de unos emolumentos reconocidos a su favor, con sustento en que incurrié en defecto

factico al obviar las certificaciones sobre vinculaciones en provisionalidad de cargos similares al
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ggg RADICADO PR%JéEEgEI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
TRIBUNAL desempefiado, lo que, en principio imposibilitaba el cumplimiento del fallo, asi como en defecto sustantivo por
ADMINISTRATIV no verificarse las caracteristicas del titulo y alegarse que era inexigible por haber sido cumplido por la
@] DE entidad. La Sala deniega el amparo, toda vez que la autoridad demandada aplicé de forma razonada la
CUNDINAMARCA normativa en ejercicio de su autonomia, por lo que antes de librar mandamiento de pago debia verificar que
SECCION cumpliera los requisitos formales, distinto que encontrara que la obligacion de hacer no era exigible pues
SEGUNDA estaba condicionada a una situacién que se cumplio.
SUBSECCION E
DIEGO
ALEXANDER
SANCHEZ a . . . , . . .
ZAPATA c/ TvsPJ 1 Ir)st.. Denlgga amparo. C_:ASO. La partg actora controvierte la sentencia Qe la autoridad accionada,
110010315000 FALLO | que declaré la caducidad de la accion de reparacion directa. Invoca defecto procedimental por cuanto no tuvo
23- | "20190477000 | SONSEJO  DEI " yER™ | en cuenta que el conocimiento del dafio f ior a la fech 4 la deniega el
ESTADO VER que el conocimiento del dafio fue posterior a la fecha en que ocurrié. La Sala deniega el amparo,
SECCION toda vez que el dafo se concret6 en la lesion sufrida por el acto.
TERCERA
SUBSECCION A
C. ACCIONES DE CUMPLIMIENTO
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
ggg‘ RADICADO PRSC)LJEIJE;SI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
DEFENSORIA Cumpl. Grado de Consulta: Levanta sancion impuesta en tramite de desacato. CASO: La Defensoria del
DEL PUEBLO Pueblo — Regional Santander promovié incidente de desacato contra el director territorial oriente de la
REGIONAL Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios por el incumplimiento de la sentencia de enero 30 de
SANTANDER C/ 2019, que ordend el cumplimiento de una resolucion que reconocid un silencio positivo y la ejecucion de las
o4 680012333000 | NACION A\\/LIJE-II-QO actuaciones necesarias para materializar sus efectos frente a la prestacion del servicio de energia en una
" | 20180098902 | SUPERINTENDE — urbanizacion del municipio de San Andrés. El Tribunal Administrativo de Santander estimé que la orden

impartida en la sentencia no esta cumplida, por lo cual impuso al funcionario sancién de multa de un salario
minimo legal mensual vigente. La Sala advirti6 que a pesar de que el cumplimiento de la decision no esta
acreditado en su totalidad, en el expediente aparece probado que el director territorial oriente de la
Superintendencia de Servicios Publicos adelantd varias gestiones dirigidas a la materializacién del acto ficto
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Y OTROS segun los términos de la orden y en ejercicio de sus funciones de inspeccion, control y vigilancia a las
empresas de servicios publicos, como la Electrificadora de Santander a cuyo cargo estan algunos tramites
de orden técnico para la conexion del servicio, lo cual hace que en este caso no concurra el requisito objetivo
para la imposicion de la sancién. S.V. Magistrada Lucy Jeannette Bermidez Bermudez.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declaré parcialmente improcedente la accion y accedi
parcialmente a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora pretende el cumplimiento de los articulos
2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de
Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la
Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la
indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de
OLIVA ARIAS accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y
ARIAS C/ Garantia (FOSYGA), cuyo tramite, a su juicio, también debe observar lo dispuesto en los literales C de los
ADMINISTRADO articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645 de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo
660012333000 RA DE LOS EFALLO 2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 2016, la Circular Externa 058 de 2016_ expedida por el Ministerio de Salud,
25. 20190059601 RECURSOS DE VER la Nota Externa 201733200110423 de 2017, el articulo 5 de la Resolucion 3823 de 2016 y los numerales 1,
SEGURIDAD 5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declaré
SOCIAL EN improcedente la accion respecto del segundo bloque de actos y normas porque estan referidas al
SALUD ADRES Y procedimiento de la auditoria e incluye cargas que corresponden al reclamante, declar6 el incumplimiento
OTRO por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias
siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del
Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la Administradora de los
Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de
Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion para el estudio de las
solicitudes vencio desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en el término de dos
meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de reclamacion.
LEIDY  JAZMIN Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declar6 parcialmente improcedente la accion y accedio
CASTILLO parcialmente a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora pretende el cumplimiento de los articulos
FLOREZ Cc/ 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de
26 660012333000 | ADMINISTRADO F'\A‘/Ellio Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la
" | 20190060201 | RA DE LOS — Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la
RECURSOS DE indemnizaciéon por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de
SEGURIDAD accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y
SOCIAL EN Garantia (FOSYGA), cuyo tramite, a su juicio, también debe observar lo dispuesto en los literales C de los
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CON
SEC

RADICADO

SUJETOS
PROCESALES

PROVIDENCIA

RESULTADO

SALUD ADRES Y
OTRO

articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645 de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo
2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 2016, la Circular Externa 058 de 2016 expedida por el Ministerio de Salud,
la Nota Externa 201733200110423 de 2017, el articulo 5 de la Resolucién 3823 de 2016 y los numerales 1,
5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declaré
improcedente la accién respecto del segundo bloque de actos y normas porque estan referidas al
procedimiento de la auditoria e incluye cargas que corresponden al reclamante, declaré el incumplimiento
por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordendé llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias
siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del
Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la Administradora de los
Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de
Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicién para el estudio de las
solicitudes vencio desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en el término de dos
meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de reclamacion.

27.

660012333000
20190064501

ALBA NADY
GALVIS DE
GALVIS C/
ADMINISTRADO
RA  DE LOS
RECURSOS DE
SEGURIDAD
SOCIAL EN
SALUD ADRES Y
OTRO

FALLO
VER

Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declar6 parcialmente improcedente la accién y accedio
parcialmente a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora pretende el cumplimiento de los articulos
2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de
Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la
Union Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la
indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de
accidentes de transito, eventos catastréficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y
Garantia (FOSYGA), cuyo tramite, a su juicio, también debe observar lo dispuesto en los literales C de los
articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645 de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo
2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 2016, la Circular Externa 058 de 2016 expedida por el Ministerio de Salud,
la Nota Externa 201733200110423 de 2017, el articulo 5 de la Resolucién 3823 de 2016 y los numerales 1,
5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declaré
improcedente la accion respecto del segundo bloque de actos y normas porque estan referidas al
procedimiento de la auditoria e incluye cargas que corresponden al reclamante, declaré el incumplimiento
por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias
siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del
Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la Administradora de los
Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de
Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion para el estudio de las
solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en el término de dos
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meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de reclamacion. Ademas
nego la condena en costas.
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
ggg RADICADO PRS(Dl-Jé]é;—EI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
MARIA  NUBIA Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declar6 parcialmente improcedente la accion y accedio
QUINTERO parcialmente a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora pretende el cumplimiento de los articulos
CACERES Cc/ 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de
ADMINISTRADO Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la
RA DE LOS Union Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la
RECURSOS indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de
DEL SISTEMA accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y
GENERAL DE Garantia (FOSYGA), cuyo tramite, a su juicio, también debe observar lo dispuesto en los literales C de los
SEGURIDAD articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645 de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo
660012333000 SOCIAL EN FALLO 2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 2016, la Circular Externa 058 de 2016_ expedida por el Ministerio de Salud,
28. 20190059101 SALUD ADRES VER la Nota Externa 201733200110423 de 2017, el articulo 5 de la Resolucion 3823 de 2016 y los numerales 1,
Y OTRO — 5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declaré
improcedente la accion respecto del segundo bloque de actos y normas porque estan referidas al
procedimiento de la auditoria e incluye cargas que corresponden al reclamante, declaré el incumplimiento
por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias
siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del
Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la Administradora de los
Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Uniébn Temporal Auditores de
Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion para el estudio de las
solicitudes vencio desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en el término de dos
meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de reclamacion.
ANGELICA Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declaré parcialmente improcedente la acciéon y accedio
660012333000 ORTIZ FALLO parcialmente a las pretensiones de la demanda. CASO: La_ actora pretende el cumplimiento de Iqs_ artl’(_:ulos
29. 20190063901 MOSQUERA C/ VER 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de
ADMINISTRADO Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la
RA  DE LOS Union Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la
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RECURSOS DEL indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de
SISTEMA accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y
GENERAL DE Garantia (FOSYGA), cuyo tramite, a su juicio, también debe observar lo dispuesto en los literales C de los
SEGURIDAD articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645 de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo
SOCIAL EN 2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 2016, la Circular Externa 058 de 2016 expedida por el Ministerio de Salud,
SALUD - ADRES la Nota Externa 201733200110423 de 2017, el articulo 5 de la Resolucién 3823 de 2016 y los numerales 1,
Y OTRO 5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declar6
improcedente la accién respecto del segundo bloque de actos y normas porque estan referidas al
procedimiento de la auditoria e incluye cargas que corresponden al reclamante, declaré el incumplimiento
por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordendé llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias
siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del
Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la Administradora de los
Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de
Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion para el estudio de las
solicitudes vencio desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en el término de dos
meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de reclamacion.

Ademas, nego la condena en costas.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declaré parcialmente improcedente la acciéon y accedio
parcialmente a las pretensiones de la demanda. CASO: El actor pretende el cumplimiento de los articulos
CRISTIAN 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de
ANGULO Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la
LONDONO C/ Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la
ADMINISTRADO indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de
RA  DE LOS accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y
30 660012333000 | RECURSOS DEL F'\A‘/Ellio Garantia (FOSYGA), cuyo tramite, a su juicio, también debe observar lo dispuesto en los literales C de los
" | 20190065601 | SISTEMA — articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645 de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo
GENERAL DE 2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 2016, la Circular Externa 058 de 2016 expedida por el Ministerio de Salud,
SEGURIDAD la Nota Externa 201733200110423 de 2017, el articulo 5 de la Resolucién 3823 de 2016 y los numerales 1,
SOCIAL EN 5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declaré

improcedente la accion respecto del segundo bloque de actos y normas porque estan referidas al
procedimiento de la auditoria e incluye cargas que corresponden al reclamante, declaré el incumplimiento
por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias
siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiteré que por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del
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Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la Administradora de los
Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de
Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion para el estudio de las
solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en el término de dos
meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de reclamacion.
Ademads, negé la condena en costas.
Cumpl. 22 Inst.: Revoca sentencia que accedid a pretensiones de la demanda y en su lugar declara
improcedente la accion. CASO: El actor pretende el cumplimiento del articulo 147 de la Ley 142 de 1994
para que la Electrificadora del Huila ordene la separacion de los conceptos cobrados en la factura del
RAUL servicio de energia. El Tribunal Administrativo del Huila declaré no probadas las excepciones propuestas, el
HUMBERTO incumplimiento del articulo 147 de la Ley 142 de 1994 y ordend a la empresa demandada expedir las
31 410012333000 | QUINTERO F'\A‘/Eléo facturas previa discriminacion e individualizacion de los conceptos cobrados para que los usuarios puedan
" | 20190026801 | CHARRY C/ — pagarlos en forma separada, si a bien lo tienen. La Sala advirti6 que mediante acto de enero 18 del afio en
ELECTROHUILA curso, la Electrificadora del Huila resolvié negativamente la reclamacién hecha por el actor respecto de la
S.A.E.S.P. facturacion del servicio de energia, por lo cual, previo agotamiento de los recursos procedentes, tenia a su
alcance otro mecanismo ordinario de defensa judicial para controvertir la decision de caracter particular
desfavorable a sus intereses, como era el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. S.V.
Magistrada Lucy Jeannette BermiUdez Bermudez.
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
ggg RADICADO PR%JéggngS PROVIDENCIA RESULTADO
LUz MERY Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declar6 parcialmente improcedente la accion y accedio
FLOREZ parcialmente a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora pretende el cumplimiento de los articulos
MARTINEZ C/ 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de
ADMINISTRADO Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la
32 660012333000 | RA DE LOS F'\A\/IIEII_QO Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la
" | 20190066201 | RECURSOS DEL — indemnizaciéon por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de
SISTEMA DE accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y
SEGURIDAD Garantia (FOSYGA), cuyo tramite, a su juicio, también debe observar lo dispuesto en los literales C de los
SOCIAL —ADRES articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645 de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo
Y OTRO 2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 2016, la Circular Externa 058 de 2016 expedida por el Ministerio de Salud,
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la Nota Externa 201733200110423 de 2017, el articulo 5 de la Resolucién 3823 de 2016 y los numerales 1,
5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declard
improcedente la accion respecto del segundo bloque de actos y normas porque estan referidas al
procedimiento de la auditoria e incluye cargas que corresponden al reclamante, declar6 el incumplimiento
por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordené llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias
siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala reiter6 que por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del
Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la Administradora de los
Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de
Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion para el estudio de las
solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en el término de dos
meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de reclamacion.
Ademads, neg6 la condena en costas.

DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO

CON
SEC

RADICADO

SUJETOS
PROCESALES

PROVIDENCIA

RESULTADO

33.

660012333000
20190056201

JORGE ALONSO
GARRIDO ABAD
C/
PROCURADURIA
GENERAL DE LA
NACION

FALLO
VER

Cumpl. 22 Inst.: Revoca parcialmente sentencia que impuso sancién de multa al actor y confirma
parcialmente en cuanto neg6 pretensiones de la demanda. CASO: El actor pretende el cumplimiento del
paragrafo del articulo 7° del Decreto Ley 262 de 2000 para que la Procuraduria General ejerza sus
atribuciones frente a la reglamentacion que debe expedirse respecto del articulo 32 de la Ley 1915 de 2018,
segun la sentencia C-345 de 2018 dictada por la Corte Constitucional. ElI Tribunal Administrativo de
Risaralda advirti6 que hay identidad de partes, objeto y causa frente a la accion radicada con el nimero
66001-23-33-000-2019-00501-00, resuelta en sentencia de septiembre trece del afio en curso, por lo cual
nego las pretensiones por existencia de pleito pendiente porque dicho proceso esta en impugnacion ante el
Consejo de Estado y ante la conducta temeraria impuso al actor multa de diez salarios minimos legales
mensuales. La Sala consider6 que no existe conducta temeraria del actor, pues si bien es cierto que ambas
acciones estan dirigidas contra la Procuraduria en busca del cumplimiento del pardgrafo del articulo 7° del
Decreto Ley 262 de 2000, también lo es que persiguen objetos diferentes frente a la materia relacionada con
los derechos de autor, ya que en este caso no reclama el ejercicio de las funciones de la Procuraduria para
el cumplimiento de la condicion impuesta por la Corte en la sentencia C-436 de 2013 para el ejercicio de las
funciones jurisdiccionales asignadas a la Direccion Nacional de Derechos de Autor sino para que intervenga
en el proceso de reglamentacion del articulo 32 de la Ley 1915 de 2018 de acuerdo con la decision adoptada
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por la Corte en la sentencia C-345 de 2018. En consecuencia, revoco la sentencia impugnada en cuanto a la
multa impuesta al actor y nego6 las pretensiones debido a que la norma parcialmente invocada por el actor
contiene una simple descripcién general sobre la manera en que el procurador general puede ejercer sus
funciones, sin que incluya el deber especifico que el demandante busca hacer cumplir.
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declaré parcialmente improcedente la accion y accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora pretende el cumplimiento de los articulos
2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de
Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la
Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la
ELVIA ROSA indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de
ARRIETA acmder)tes de transito, eventqs _catastroflc_:o_s_y eventqg terroristas (ECAT) d(_el antiguo Fondo_de Solidaridad y
RAMOS c/ Ga/ranna (FOSYGA), cuyo tram!te, a su juicio, tamblen’debe observar lo dispuesto en Ios literales C dg los
ADMINISTRADO articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645 de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 26.1434y el I|t_eral B del articulo
RA DE LOS 2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 2016, la Circular ,Externa 058 de 2016_ ?xpedlda por el Ministerio de Salud,
660012333000 | RECURSOS DEL| FALLO la Nota Externa 201733200110423 de 2017, el articulo 5 de la Resoluuon 38_23 dfe 2016y I_os numerales 1,
34. 20190062801 | SISTEMA VER 5 11y 13 del artl’c_ulo 3 de la Ley 1437 de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda _declaré
GENERAL DE |mproc§d_ente la accu')n. re,spec_to del segundo bloque de actos y normas porque ,estén referl_das al
SEGURIDAD procedimiento de la auditoria e_JncIuye cargas que gorresponden al recla.ma,nte, declz’iro _eI mcumpllmlepto
SOCIAL EN por parte de ADRI_E_S y qfa la Union Temporal y ordenoNIIe\,/ar a cabo la aud_ltorla en e_I término de treinta dias
SALUD - ADRES S|gg|ente§ ala notlflcamo_n de Ia_sentenma. La Sala senalp que el alegado mcum_ph@ento de la Nota Externa
Y OTRO esta referido a reclamaciones diferentes de aquella tramitada por la actora y reiter6 que por mandato de la
Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la
Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Union
Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion
para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria
en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de
reclamacion. Ademas, nego la condena en costas.
KAREN TATIANA Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declaré parcialmente improcedente la acciéon y accedio
ADAIME parcialmente a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora pretende el cumplimiento de los articulos
g5 | 660012333000 | MARTINEZ ~ C/ FOIE_IFEO 2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucién 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de
" | 20190063301 | ADMINISTRADO — Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la
RA  DE LOS Union Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la
RECURSOS DE indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de
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SEGURIDAD
SOCIAL EN
SALUD ADRES Y
OTRO

accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y
Garantia (FOSYGA), cuyo tramite, a su juicio, también debe observar lo dispuesto en los literales C de los
articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645 de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo
2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 2016, la Circular Externa 058 de 2016 expedida por el Ministerio de Salud,
la Nota Externa 201733200110423 de 2017, el articulo 5 de la Resolucién 3823 de 2016 y los numerales 1,
5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declaré
improcedente la accion respecto del segundo bloque de actos y normas porque estan referidas al
procedimiento de la auditoria e incluye cargas que corresponden al reclamante, declaré el incumplimiento
por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordené llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias
siguientes a la notificacién de la sentencia. La Sala sefialé que el alegado incumplimiento de la Nota Externa
esta referido a reclamaciones diferentes de aquella tramitada por la actora y reiteré que por mandato de la
Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la
Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién
Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion
para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria
en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de
reclamacion. Ademas, nego la condena en costas.

36.

660012333000
20190065101

FRANCELINA
ROMERO
GALVIS
UNION
TEMPORAL
AUDITORES DE
SALUD - ADRES

C/

FALLO
VER

Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declaré parcialmente improcedente la acciéon y accedio
parcialmente a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora pretende el cumplimiento de los articulos
2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de
Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la
Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la
indemnizacién por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de
accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y
Garantia (FOSYGA), cuyo tramite, a su juicio, también debe observar lo dispuesto en los literales C de los
articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645 de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo
2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 2016, la Circular Externa 058 de 2016 expedida por el Ministerio de Salud,
la Nota Externa 201733200110423 de 2017, el articulo 5 de la Resolucién 3823 de 2016 y los numerales 1,
5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declaré
improcedente la accion respecto del segundo bloque de actos y normas porque estan referidas al
procedimiento de la auditoria e incluye cargas que corresponden al reclamante, declaré el incumplimiento
por parte de ADRES y de la Uniébn Temporal y ordené llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias
siguientes a la notificacién de la sentencia. La Sala sefialé que el alegado incumplimiento de la Nota Externa
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2020-2023
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esta referido a reclamaciones diferentes de aquella tramitada por la actora y reiter6 que por mandato de la
Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la
Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién
Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion
para el estudio de las solicitudes vencié desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria
en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de
reclamacion. Ademas, negé la condena en costas.
ADICIONES
A. ELECTORAL
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
gCE)(’\:I RADICADO PRSOLJéJIEE;,(ADI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
OSCAR JAVIER
VARGAS
URREGO C/
SOFIA
CONSUELO
LOMBANA
110010328000 REPRESENTAN .
37. 20190004800 TE AUTO Retirado
COMUNIDADES
INDIGENAS
CORPORACION
AUTONOMA
REGIONAL
ORINOQUIA
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DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ

CON

SUJETOS

SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
QII\ICI?AFIEQ%SO Unica Inst.: Admite demanda y decreta suspension provisional de los efectos del acto acusado. CASO: El
SANCHEZ actor demandoé el acto mediante el cual el Consejo Directivo de la Corporacion Autonoma Regional de la
QUIROGA c/ Orinoquia eligié a la sefiora Doris Bernal Cardenas como directora para el periodo 2020-2023, por estimar
DORIS BERNAL gue los miembros del Consejo Directivo no tenian competencia para expedir el acto demandado y que fue
CARDENAS desconocido el tramite legal que debia darse a las recusaciones contra varios de ellos. La Sala admitié la
110010328000 | COMO AUTO demanda y decretd la suspension provisional de los efectos del Acuerdo 200-3-2-19-005 de 2019 debido a
38. 20190006100 | DIRECTORA VER gue el Consejo Directivo resolvié las recusaciones formuladas contra diez de sus integrantes a pesar de que
GENERAL — el quérum para decidir habia sido afectado, ya que solo cinco de los miembros asistentes a la sesion estaban
CORPORACION habilitados para intervenir, por lo cual lo procedente era acudir al tramite dispuesto en el articulo 12 del
AUTONOMA Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para que fueran resueltas las
REGIONAL recusaciones, que implicaba la suspensién de la actuacion administrativa y el envio de los escritos al
ORINOQUIA procurador general, lo cual no hizo el Consejo Directivo de la corporacion auténoma regional.
2020-2023
B. NULIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
TvsPJ 22 Inst.: Acepta el impedimento manifestado por los magistrados Rocio Araudjo Ofate, Lucy Jeannette
ASTRID ELENA Bermudez Bermudez y Carlos Enrique Moreno Rubio. CASO: Los magistrados Lucy Jeannette Bermudez
BUITRAGO Bermudez; Rocio Aradjo Ofate y Carlos Enrigue Moreno Rubio, declararon encontrarse incursos en la
110010328000 SANCHEZ C/ AUTO causal prevista en el numeral 1° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, al advertir que la demanda se
39. 20190005200 RAMA JUDICIAL VER dirige entre otras autoridades a la Rama Judicial — Consejo de Estado, por la terna presentada por la
(CONSEJO DE — corporacion ante el Congreso de la Republica para proveer la vacante del doctor Gabriel Eduardo Mendoza
ESTADO Y Martelo, la que fue integrada por la Sala Plena de la cual hacen parte los mencionados magistrados.
OTROS) Mediante auto de 2 de diciembre 2019, el magistrado ponente de esta decisiébn ordené el sorteo de dos
conjueces para resolver el presente impedimento. En cumplimiento de la antedicha providencia, la secretaria



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A11001032800020190006100%20LJBB.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/A11001032800020190005200%20LAAP.pdf

22

TABLERO DE RESULTADOS SALA 2019 51 DE 12 DE DICIEMBRE DE 2019

general efectud el sorteo respectivo, del cual resultaron designados como conjueces los doctores y Antonio
Agustin Aljure Salame y Jesus Vall de Rutén Ruiz. Luego de revisar la situacion factica que fundamenta el
impedimento, la Sala declara fundado el impedimento manifestado por los magistrados y los separa del
conocimiento del medio de control.

C. ACCION DE CUMPLIMIENTO

DRA. ROCIO ARAUJO ONATE

ggg RADICADO PRS(;Jé]IEE;gI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
Cumpl. 22 Inst.: Confirma sentencia que declaré parcialmente improcedente la accion y accedi
parcialmente a las pretensiones de la demanda. CASO: El actor pretende el cumplimiento de los articulos
2.6.1.4.3.12 del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de
Salud para que la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la
Unién Temporal Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la
indemnizacion por la muerte y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de
NELSON accidentes de transito, eventos catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y
ROBINSON Garantia (FOSYGA), cuyo tramite, a su juicio, también debe observar lo dispuesto en los literales C de los
OQUENDO articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645 de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo
ARANA C/ 2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 2016, la Circular Externa 058 de 2016 expedida por el Ministerio de Salud,
40. | 660012333000 | ADMINISTRADO FCELRO la Nota Externa 201733200110423 de 2017, el articulo 5 de la Resolucion 3823 de 2016 y los numerales 1,
" | 20190059901 | RA DE LOS — 5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declard
RECURSOS DE improcedente la accion respecto del segundo bloque de actos y normas porque estadn referidas al
SEGURIDAD procedimiento de la auditoria e incluye cargas que corresponden al reclamante, declaré el incumplimiento
SOCIAL EN por parte de ADRES y de la Unién Temporal y ordend llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias
SALUD ADRES siguientes a la notificacién de la sentencia. La Sala reiter6 que por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del

Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la Administradora de los
Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién Temporal Auditores de
Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion para el estudio de las
solicitudes vencio desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en el término de dos
meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de reclamacion.
Ademds, nego la condena en costas.

TdeFondo: Tutela de fondo


http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F66001233300020190059901%20RAO.pdf

TABLERO DE RESULTADOS SALA 2019 51 DE 12 DE DICIEMBRE DE 2019

TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo
Cumpl.: Accion de cumplimiento

Unica Inst.: Unica Instancia

12 Inst.: Primera Instancia

22 Inst.: Segunda Instancia

Consulta: Consulta Desacato

AV: Aclaracion de voto

SV: Salvamento de voto

23



